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Co wie i potrafi 15-letni uczen —
sprawdzita OECD w badaniach PISA

Anna Paciorek, Jerzy Wisniewski, Paulina Szyrmer 04.12.2007
Polacy lepiej czytaja, nadal sa stabi z matematyki, a przecietni z przyrody
4 grudnia zostaly ogtoszone wyniki kolejnego, trzeciego cyklu badan Programu

Miedzynarodowej Oceny Uczniéw (PISA). W tym cyklu badan, przeprowadzonym w 2006 roku,
skoncentrowanym na naukach przyrodniczych i mysleniu naukowym (science literacy), polscy
uczniowie zdobyli, podobnie jak w 2003 roku, 498 pkt, plasujac sie nieco ponizej sredniej krajow
OECD (przyjetej w badaniach - 500 pkt).

Sukcesem jest, Zze Polacy znéw poprawili swoje umiejetnosci w czytaniu ze zrozumieniem. Z
wynikiem 508 pkt jestesSmy juz w pierwszej dziesigtce. Nie udato nam sie niestety, znaczaco
poprawi¢ wynikéw z matematyki. Wynik 495 pkt, ktéry jest nieco lepszy niz w 2003 roku, daje
nam 19 miejsce wsrod krajow OECD.

Jak badano uczniéw?
Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD) prowadzi badania PISA, wsrod 15-
letnich uczniow w trzyletnich cyklach od 2000 roku, za kazdym razem wybierajac inny,
dominujacy przedmiot badan, nie pomijajac jednak pozostatych. Pierwsze badanie byto
skoncentrowane na czytaniu ze zrozumieniem, drugie (w 2003 roku) - na matematyce.
Natomiast PISA 2006 byta poswiecona naukom
przyrodniczym, rozumowaniu w zakresie dziedzin
wchodzacych w sktad "science" czyli fizyki, biologii, chemii,
geologii, geografii i astronomii. Przy czym nie sprawdzano
szkolnej wiedzy z poszczegolnych przedmiotéw, np. fizyki
czy chemii, a badania dotyczyty rozumowania uczniéw na
temat: zdrowia, zasobéw naturalnych, $rodowiska
przyrodniczego oraz technologii. Gdyz OECD zalezy na
rozpoznaniu, w jaki sposob uczeh potrafi wiedze i
umiejetnosci zdobyte w szkole wykorzystaé w codziennym
zyciu, a takze do zaplanowania swojej kariery.

Badania PISA 2006 przeprowadzono
w 30 krajach OECD i 27 krajach
partnerskich; w sumie wybrano ok.
400 tys. ucznidw, reprezentujacych
20 milionowg grupe 15-latkéw z 57
panstw. Test zawierat pytania
otwarte, wymagajace samodzielnej
odpowiedzi jak i zadania, ktérych
rozwigzanie polegato na wyborze
jednej z kilku odpowiedzi. Autorzy
tekstu przygotowali 13 réznych
zestawdw pytan, tak, by w kazdej
grupie 35 badanych ten sam zestaw
miato nie wiecej niz trzech uczniéw.

Jak science literacy zdefiniowano w badaniu PISA? To L5 Ui N
Poza tym uczniowie wypetniali

wiedza i umiejetno$¢ jej wykorzystania do dostrzegania
probleméw, zdobywania  wiedzy, wyjasniania zjawisk
i wyciggania wnioskow na podstawie udokumentowanych
przestanek; rozumienia specyfiki nauk przyrodniczych jako
obszaru wiedzy i badan; rozumienia jak nauka i technologia
ksztaltujg nasze $rodowisko, otoczenie, kulture, system
wartosci; zainteresowanie problematykg nauk
przyrodniczych i stosowaniu nauki w zyciu spotecznym.

kwestionariusz dotyczacy m.in. ich
stosunku do nauk przyrodniczych.
Réwniez nauczyciele i dyrektorzy
szkét wypetniali ankiety dotyczace
warunkéw pracy szkoty. Dodatkowo
w 16 krajach, w tym w Polsce, na
ankiete odpowiadali takze rodzice,
pytani o edukacje swoich dzieci.




Kompetencje, jakie sprawdzano u ucznidow to: umiejetno$¢ identyfikowania zagadnien
naukowych, naukowe wyjasnianie zjawisk oraz ocena i wykorzystywanie danych, (informaciji,
faktéw). Te kompetencje sg coraz wazniejsze we wspotczesnym spoteczenstwie. O ile ich
podstawowy poziom wystarczy do korzystania z nowoczesnych technologii, to do wprowadzania
innowaciji i rozwoju nowych rozwigzan technologicznych od ktérych zalezy sukces gospodarczy
i spoteczny panstw we wspoétczesnym $wiecie, niezbedne sg kompetencje na wyzszym poziomie
- stwierdzajg autorzy raportu ,PISA 2006”.

Maja wiadomosci, nie potrafig ich wykorzystac¢

Polska jest jedynym krajem OECD, w ktorym 15-latkowie nie majg w programie szkolnym
zintegrowanego przedmiotu science, za to sg obowigzkowe oddzielne lekcje biologii, geografii,
chemii i fizyki. W innych krajach tylko wybrane przedmioty z zakresu science sg obowigzkowe,
a nauke przyrody fgczy sie np. z lekcjami jezyka ojczystego (analiza tekstéw, argumentacja,
prezentacja stanowisk) i matematyki (rozwigzywanie probleméw). Mimo tych réznic wynik
polskich uczniow z science literacy - 498 pkt— swiadczy o dos¢ przecietnych efektach pracy
szkoty w tej dziedzinie. Uwzgledniajgc mozliwy btad pomiaru jestesmy na 16 — 21 miejscu wsréd
30 krajow OECD, biorgcych udziat w badaniu. Najstabiej polscy uczniowie wypadaja, gdy
muszg zidentyfikowac¢ problemy naukowe (483 pkt — to sporo ponizej sredniej OECD), najlepiej
w wiedzy o systemie biologicznym i wyjasnianiu zjawisk w sposob naukowy (506 pkt — czyli
powyzej Sredniej). JesteSmy lepsi w znajomosci nauk przyrodniczych niz w wykorzystywaniu tej
wiedzy.

Jak uczniowie traktuja nauki przyrodnicze?

Wiekszos¢ dzieci przychodzi do szkoly z checig uczenia sie, interesujg sie one naukami
przyrodniczymi. Jak stwierdzajq autorzy raportu, uczniowie majg generalnie pozytywny stosunek
wobec przedmiotow przyrodniczych i sg przekonani, ze odgrywajg one ogromna role we
wspotczesnym swiecie, pomagajg im takze zrozumiel otaczajacy Swiat. Ale z drugiej strony
tylko potowa uczniéw ocenia, ze jest w stanie samodzielnie wyjasnia¢ problemy z tej dziedziny,
a zdecydowana mniejszos¢ wigze swojg przysztos¢ z karierg w naukach przyrodniczych. To
sygnat dla kreujacych polityke edukacyjna, bo przeciez wspoéiczesnym spoteczenstwom
potrzeba bedzie coraz wiecej specjalistéw, bez ktérych nie beda sie one mogty rozwijac. W tej
sytuacji jako dzwonek alarmowy brzmi informacja, Zze tylko 43 procent ankietowanych
rozwigzywanie probleméw naukowych z zakresu nauk przyrodniczych sprawia przyjemnosé¢. To
zadanie dla szkoty, ktéra powinna lepiej wykorzysta¢ pozytywny w gruncie rzeczy stosunek
uczniow do tych przedmiotéw.

Oto niektore dane statystyczne odzwierciedlajgce stosunek ucznidow do nauk przyrodniczych:
Trzy czwarte badanych uczniow w krajach OECD zgadza sie z twierdzeniem, ze nauki
przyrodnicze pomagajg im zrozumieé¢ otaczajgcy swiat a 57 procent uznaje, ze nauki
przyrodnicze sg dla nich osobiscie bardzo wazne. Co ciekawe — pozytywnej odpowiedzi na
pierwsze z cytowanych pytan udzielito az 82 procent uczniéw z Polski, a na drugie 71 procent -
czyli o 14 procent wiecej, niz przecietnie w krajach OECD. 65 procent uczniow w catej OECD
twierdzi, ze zwykle daje sobie rade z testami z nauk przyrodniczych (tego zdania jest o 5
procent wiecej ucznidw z Polski). Mniej niz potowa ucznibw OECD (47 procent) uwaza, ze
tematyka lekcji nauk przyrodniczych w szkole jest dla nich fatwa (takiego zdania jest o 3 procent
mniej Polakéw). Miodzi Polacy, znacznie rzadziej, niz ich réwiesnicy z OECD przyznaja, ze
uczenie sie o przyrodzie sprawia im przyjemnos¢ (63 procent - srednia OECD, 44 procent -
Polacy) i ze sg tym zainteresowani (odpowiednio, 63 procent OECD i 43 procent Polska). Z
drugiej strony polscy uczniowie, czesciej niz ich réwiesnicy z innych krajow OECD, uznali
podczas tych badan, ze poradzg sobie z wyjasnieniem réznych zadan z nauk przyrodniczych,
np. wyttumaczeniu roli antybiotykdbw w zwalczaniu chordb czy zagadnieh zwigzanych z



kwasnymi deszczami - w tabeli zawierajgce opinie 0 samych sobie Polacy sg na pierwszym
miejscu.

PISA 2006. Wyniki polskich uczniéw w naukach przyrodniczych na
poszczegoinych poziomach kompetenciji
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Mniejszos¢ ucznidw OECD zajmuje sie naukami przyrodniczymi poza szkotg, tylko co piaty
regularnie oglada popularnonaukowe programy telewizyjne (ale prawie co drugi Polak), co piaty
(ale co trzeci Polak) czyta czasopisma popularnonaukowe i teksty poswiecone naukom
przyrodniczym w gazetach; 13 procent regularnie oglada strony naukowe w internecie, 8 procent
wypozycza regularnie ksigzki naukowe, a 7 procent regularnie stucha audycji naukowych w
radiu, a tylko czterech na stu uczniéw dziata w kotach naukowych. Réwniez pod wzgledem tych
zajeC¢ wskazania uczniow z Polski sg o kilka procent wyzsze. A to znaczy, ze polscy uczniowie,
czesciej niz koledzy z OECD, uzupetniajg swojg wiedze z zakresu nauk przyrodniczych poza
szkota.

Wyniki Polakéw polepszone przez wskazniki

Badania PISA dotyczg nie tylko pojedynczych uczniéw, ale analizowane sg takze roznice
osigganych wynikéw miedzy uczniami w danej szkole, a takze rozpietos¢ miedzy wynikami
ucznidw poszczegodlnych szkét. Na dodatek autorzy badan stosujg wskaznik ekonomicznego,
spotecznego i kulturalnego statusu rodzin uczniéw, ktéry pozwala bardziej wnikliwie poréwnywac
wyniki testu w tak zr6znicowanych pod tym wzgledem krajach. W tym wskazniku liczy sie wiele
np. czy uczen ma biurko, wlasny pokdj, potaczenie z internetem, literature piekna, nagrania
muzyki, stowniki i encyklopedie, a w domu jest zmywarka do naczyn, DVD, samochdd. Jak
mozna oczekiwaé, a wyniki badah to potwierdzajg, generalnie im wyzszy status spoteczno-
ekonomiczny, tym lepsze wyniki uczniow osiggniete w tescie. Okazuje sie, ze gdyby w Polsce
wskaznik statusu spoteczno-ekonomicznego byt réwny sredniej OECD, polscy uczniowie w
tescie z nauk przyrodniczych osiggneliby nie 498, a 510 pkt, czyli 10 pkt powyzej Sredniej
OECD. Przy tym samym zatozeniu, liderzy tego testu, mtodzi Finowie, mieliby nie 563 lecz 556
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pkt i straciliby pierwsze miejsce na rzecz uczniéw z Hong-Kongu, ktorzy otrzymaliby nie 542, a
560 pkt.

Réwniez, jak wynika z analizy wynikdw badan, jest tak, ze im wyzszy dochdd narodowy na
gtowe mieszkanca tym lepsze wyniki PISA. Gdyby w Polsce dochdéd narodowy byt réwny
sredniej OECD, to wynik polskich uczniow zamiast 498 pkt wynidstby 523 pkt, czyli bylby na
poziomie Korei lub Holandii. Podobnie, gdyby zatozy¢, ze skumulowane naktady na ucznia w
wieku 6-15 lat byty w Polsce takie jak srednio w OECD, nasz wynik podniéstby sie do 515 pkt.
Czyli - podsumowujac - polscy uczniowie swoimi wynikami "nadrabiajg” niedobory finansowania
edukacji czy tez nizszy standard zycia. Oczywiscie do tego rodzaju teoretycznych analiz nalezy
podchodzi¢ ostroznie.

Autorzy raportu zwracajg uwage na postepujaca od lat osiemdziesiatych decentralizacje
zarzadzania os$wiatg i zwiekszanie autonomii szkoét. Ten proces mozna zaobserwowaé w
wiekszosci panstw czionkowskich OECD, cho¢ jego przebieg i zakres jest rézny. Z analizy
danych PISA wynika, Zze lepsze wyniki osiggajg uczniowie w tych krajach, w ktérych szkoty majg
wieksza autonomie w zakresie okreslania budzetu i sposobu wydawania pieniedzy. Polske i
Azerbejdzan wyréznia to, ze tylko 10% ucznidw uczeszcza do szkdt, ktérych dyrektorzy majg
znaczacy zakres odpowiedzialnosci za budzet placowki.

PISA 2006. Jak zmienitby sie wynik Polski w naukach
przyrodniczych, gdyby zastosowano wskazniki OECD
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Pora na matematyke

Jak wynika z badan PISA 2006 Polacy od 2003 roku najbardziej poprawili swoje wyniki w
umiejetnosci korzystania z tekstow — czytania ze zrozumieniem. Z wynikiem 508 pkt, a wiec
powyzej sredniej OECD, jestesmy w pierwszej dziesigtce OECD i na trzecim miejscu wsréd
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, za Finlandig, do ktérej wcigz mamy ogromny dystans
40 pkt i Irlandig (517 pkt).

Wzrost srednich wynikow w tej dziedzinie w latach 2000— 2003 wyniést 17 pkt, a w latach
2003 — 2006 - 11 pkt. Co ciekawe, do postepu miedzy 2000 a 2003 przyczynito sie gtdwnie
poprawienie wynikdw najstabszych uczniéw - osiggneli oni wynik lepszy o 22 punkty, przy
mniejszym, cho¢ tez znaczacym, postepie najlepszej 25 procentowej grupy ucznidw, ktorzy
zdobyli o 15 pkt wiecej. Tymczasem miedzy 2003 r. a 2006 r. najstabsza ,¢wiartka” uczniéw
poprawita sie tylko o 5 pkt, za to najlepsza - o 18 pkt.



Zmalata roéwnoczesnie znaczaco liczebnos¢é grupy ucznidw, ktérzy wypadli najgorzej,
zdobywajac mniej pkt, niz wymagano, by uznaé, ze osiagneli oni pierwszy, najnizszy poziom
kompetencji. Wyjasniajac poprawienie wynikbw w czytaniu miedzy 2000 a 2003 rokiem
wskazywano przede wszystkim na wprowadzenie w gimnazjow i wigzace sie z tym wydtuzenie o
jeden rok okresu jednolitego ksztalcenia ogdlnego oraz opdznienie momentu specjalizacji,
podziatu ucznidw na roéznego typu szkoty. Wczesna specjalizacja, dzielenie np. na szkoty
zawodowe i ogolnoksztatcace jak réwniez dzielenie na grupy w ramach klasy lub szkoty, nie
sprzyja podnoszeniu osiggnie¢ ucznidw. Autorzy raportu kilkakrotnie podkreslaja, ze w
przypadku Polski zanotowano znaczace zmiany w stosunku do wynikéw PISA z poprzednich lat
- zdecydowanie zmniejszyta sie rozpietos¢ wynikow miedzy szkotami. Jak twierdzg autorzy, jest
to prawdopodobnie skutek reformy edukacji.

W tym kontekscie trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, ze nie udato nam sie poprawi¢ wynikow
w matematyce. Dlaczego wprowadzenie gimnazjéw i egzamindw zewnetrznych przyczynito sie
do poprawienia wynikow w czytaniu a nie pomogto w polepszeniu osiggnie¢ w matematyce? To
pytanie wymaga pilnej odpowiedzi. Przekonamy sie, czy obowigzkowa matematyka na maturze
poprawi wyniki polskich uczniéw w badaniu PISA 2009 i 2012. W kazdym razie dotychczasowe
wyniki PISA potwierdzajg istnienie jaki$ innych, niz reforma edukaciji, przyczyn osiagania przez
polskich uczniéw stabszych wynikow z tego przedmiotu, przyczyn, ktére sg silniejsze, niz zmiany
spowodowane reformg edukacji. Od ich zidentyfikowania i usuniecia zalezy przysztos¢ nie tylko
szkolnej matematyki, ale tez rozwdj studiow technicznych i doptyw na nie coraz wiekszej liczby
chetnych. A przeciez bez specjalistdw 2z nauk technicznych nie mamy co marzy¢ o dobrze
rozwijajgcej sie gospodarce.

PISA 2006. Srednie wyniki w punktach uczniéw z krajéw OECD

Nauki Pryrodnicze Matematyka Czytanie
Finlandia 563 548 547
Kanada 534 527 527
Japonia 531 523 498
Nowa Zelandia 530 522 521
Australia 527 520 513
Holandia 525 531 507
Korea 522 547 556
Niemcy 516 504 495
Wielka Brytania 515 495 495
Republika Czeska 513 510 483
Szwaijcaria 512 530 499
Austria 511 505 490
Belgia 510 520 501
Irlandia 508 501 517
Wegry 504 491 482
Szwecja 503 502 507
OECD $rednia 500 - -
POLSKA 498 495 508
Dania 496 513 494
Francja 495 496 488
Islandia 491 506 484
Stany Zjednoczone 489 474 -
Stowacja 488 492 466
Hiszpania 488 480 461
Norwegia 487 490 484
Luxembourg 486 490 479
Wiochy 475 462 469
Portugalia 474 466 472
Grecja 473 459 460
Turcja 424 424 447
Meksyk 410 406 410




